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会議顛末書 

 記 録 者 主事 近藤 響英 

供 覧 

市 長 副 市 長 部 長 課 長 課長補佐 
主 査 

係 長 
グループ員 

       

件 名 令和５年８月臨時庁議 

年 月 日 令和５年８月 31日（木） 

時 間 午後５時 30分～午後６時 00分 

場 所 ３階庁議室 

欠 席 者 大古教育長、落合都市整備部長 

内 容 

【審議事項】 

１ ごみ処理基本計画について 

 

資料に基づき生活環境課より説明 

   

《主な意見・質疑等》 

 

・ 65ページに記載の数値目標を考慮した将来のごみ排出量の推移予測について、前

回の庁議で人口減少と施策展開による減少をわかりやすく整理するよう話をした

が、そこの整理はされているか。 

⇒ 施策展開による効果と併せて、人口ビジョンの数値を活用し、人口減少分を試

算に反映させている。 

→ 事業系ごみの試算は、どのように行ったのか。 

⇒ 人口減少による事業所の減少を見込み、予測を行って試算した。 

→ 燃やさないごみと粗大ごみは増加する見通しであるということで良いのか。 

⇒ これまでの実績等を勘案して試算した結果、そのような結果となっている。 

→ 高い目標値を設定しているのであれば、広く市民にわかりやすいように資料を

作成し、説明してもらいたい。例えば、家庭系ごみであれば、令和 20年度の

目標値を達成した場合、年間市民１人当たり約 40㎏減らしていることにな

る。その場合に、一般的な物の重さで例えるとどのような物と同じ位の量が減

らせているのか、写真等で表現するとわかりやすい。 

 

《協議結果》 

 

パブリックコメントの実施について了承。ただし、市民等へ説明の際は、わかり

やすく説明すること。 

   

 

２ 龍ケ崎市中小企業・小規模企業振興基本計画（修正案）について 

 

  資料に基づき商工観光課より説明 

 

《主な意見・質疑等》 

 

・ 38ページに記載の事業の再掲について、「各事業にまたがる再掲事業を示しま

す」とあるが、表現がわかりにくい。「複数施策に関わる事業」等の表現に変更

した方が良い。 
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⇒ そのように修正を行う。 

 

・ ５ページに記載の計画策定の流れについて、商工会を実施主体として明確に示し

たということで良いか。 

⇒ 前回示した計画案では「関係団体等」の中に含んでいたが、本市と関わりの深

い団体であることから、単独での記載に変更するとともに、実施主体として整

理した。 

 

・ 同じ５ページの下段に記載の関係機関の中にも商工会が含まれており、その辺り

の整理はきちんとした方が良い。またその際は、このほかのページにも関係機関

という表現が出て来ることから、そことの整合も図った方が良い。 

⇒ 全体の表現を整理する。 

 

《協議結果》 

  

指摘のあった箇所について修正等行うことを前提として、パブリックコメントの

実施について了承。 

 

 

【その他】 

 

決算特別委員会においては、主要施策の成果報告書も対象となる。また、定期監査

の決算審査の監査報告書の内容についても質疑の対象となる可能性があることから、

各課長に周知すること。 

さらに、過去の実績数値等についても、３年程度は押さえておくことが当然である

ことから、その点についても確認しておくよう各課長に周知すること。 

 

要 措 置 事 項  

情 報 公 開  公  開  

非公開（一部非公開

を含む）とする理由 

（龍ケ崎市情報公開条例第９条 号該当） 

公開が可能となる時

期（可能な範囲で記

入） 

年  月  日 


